TEK/NAT Kursrapport

Kurs Kurskod Poéng Ar Sart v.
Hydraulik 5MT007 7,50 2018 49
Institution Antal registrerade Antal aktiva studenter (deltagit i minst en
Institutionen for tillampad fysik och elektronik (man/kvinnor) examinerande del)

27 (26/1) -

Genomstrémning (i %) och betygsutfall efter forsta tillfalle for examination (for varje betyg som satts pa kursen ange antal som uppnatt
detta pa formen ???

Genomstromning: 67% Betyg: 3(7) 4(8) 5(3)

Hur mycket schemalagd |4rar-/assistent-ledd tid har studenten tillgang till pa kursen?

2x10 lektioner + 2x2 laborationer + 1 projekt + 2 simuleringsévningar.
ca 30 timmar lararledda lektioner.

Hur &r undervisningen upplagd?

* 10 forelasningar med delvis raknedvningar.
* Simuleringsdvningar som skall resultera i en skriftlig rapport enligt IMRAD-struktur.
* Projekt som redovisas muntligt i projektform.

For vart och ett av [armélen (FSR:en) i kursplanen, beskriv kortfattat hur det examineras.
kunna forklara och jamféra uppbyggnaden av olika hydrauliska system,
skruvlaboration, tentamen, laboration

kunna jamféra och tillskriva egenskaper hos olika hydrauliska komponenter och mindre system,
skruvlabben, projekt

visa fardighet i att arbeta i grupp,

projekt

visa grundléggande fardigheter i muntlig och skriftlig kommunikation,
projekt, skruvlabb, laboration

visa kénnedom om det teknikomrade som programmet representerar,
tentamen

visa fardighet i kritiskt ténkande och kunskapssokande arbetssétt.
projekt, laboration

Beskriv hur betygssattningen pa kursen fungerar. (Vilka betyg ges pa kursen och hur sker bedomningen, dvs vilka delar betygssétts och
hur véags de samman? Finns det skrivtliga betygskriterier och/dller 1armadl (FSR) for de olika betygen?)

Niva pa kursbetyget satts baserat pa resultat p& tentamen.

Utdver godkand tentamen behdvs

* godkand projektarbete ( muntlig presentation)

* godkand simuleringsuppgift (laboration), rapport enligt IMRAD-struktur.

* godkand skruvlabb ( muntlig presentation, diskussion kring hydraulkomponenter).

Saml&ses denna kurs med andra kurser ??
Nej

Omja, hur ménga?

Hur stor andel av kursen samlases?

Samlaser flera program denna kurs?
Nej

Omja, hur mdnga?

Arbetar studenterna i projektform pé kursen?
Nej
Omja, uppskattad omfattning i poang pa projektdelen:
1,5
Antal projekt som varje student deltog i:
1

Antal studenter i projektgrupp:
4




Forvantades studenter na anvanda en projektmetodik for dokumentation och styrning (tex LIPS)?
Delvis

Hur skedde indelning av studenter i projektgrupper?
Kursledning gjorde indelning

Har studenterna uppmanats fora projektdagbok?
Ja

Omja, Har dagboken utgjort grund fér examination?
Nej

Kursens samverkan med forskning
Ingen samverkan med forskningsverksamhet forekommer pé kursen

Annan samver kansform, namligen:

Kursens samverkan med néringsliv eller offentlig verksamhet
Ingen samverkan med néringsliv/offentlig verksamhet férekommer pa kursen

Annan samver kansform, namligen

Genomforda forandringar till detta kurstillféalle

Forelasningsmaterial har reviderats.
Grundlaggande hydraulik anvands som huvudkursbok. ( Ingvast som komplement)
Quiz utdelades vid lektioner. Quiz utvecklades for att hjalpa studenter att komma ihdg vad férelasningen handlat om.

Forandringsforslag frén foregaende kursrapport
Grundlaggande hydraulik, av Ove Isaksson, skall anvédndas som huvudkursbok.

Larare

Information om inblandade larare

Kursansvarig
sven rénnbéack

Antal dvrig personal som g foreléaser
1

Antal 6vriga forelasare

0

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av forskande larare (dvs larare med mer dn 25% forskning i sin
tjanst)?

0

Hur stor del av den schemalagda tiden pa kursen undervisas av larare verksamma i naringsliv/offentlig verksamhet (dvs larare
med mer &n 25% av sin tjanst forlagd till naringsliv/offentlig verksamhet)?

0

Kursvard.

Totalt antal svarande
3

Sammanstallningsdatum
20190709

Nér genomfordes kursvarderingen?
Efter genomfort forsta examinationstillfélle

For varjelarmal pa kursen ange hur stor del av de studerande som uppger att det har behandlats pa kursen - ange svaret i procent pa
formen
har behandlats/har inte behandlats/vet €

kunna forklara och jamféra uppbyggnaden av olika hydrauliska system,




kan ej bedoémas av utvardering

kunna jamféra och tillskriva egenskaper hos olika hydrauliska komponenter och mindre system,
kan ej beddmas av utvardering

visa fardighet i att arbeta i grupp,
kan ej bedémas av utvardering

visa grundléggande fardigheter i muntlig och skriftlig kommunikation,
kan ej bedémas av utvardering

visa kénnedom om det teknikomrade som programmet representerar,
kan ej bedémas av utvardering

visa fardighet i kritiskt tankande och kunskapssokande arbetssétt.
kan ej bedbémas av utvardering

Sammanf.

Sammanfattning av asikterna i kursvarderingen - positivt och negativt kring forelasningar, seminarier, grupparbeten, laborationer,
examination etc

Har de pedagogiska resurserna i kursen (projektet, skruvlabb, simuleringslabb, l6sningsférslag, undervisningen,
kurslitteraturen, etc) stétt ditt larande? Var de tillrackliga, eller saknades nagon form av pedagogiskt stod som skulle ha
behovts?

"-Fanns ingen instruktion till labbarna vilket var mycket markligt. Om grunderna skulle tas upp innan hade varit bra."
"-Jag tycker att Sven var bra som larare, dock hade jag garna haft honom tillganglig pa simuleringslabben.”

"ok

Har projektmomentet férdjupat dina kunskaper inom hydraulik och mekanik?
"- absolut "

Ovriga synpunkter B

"Moodles upplagg och struktur behover verkligen ses éver. Ar det skylindighet fran elever att skriva en rapport enligt IMRAD
borde de vara nan typ av mall eller standar om hur struktur och hanvisningar till upplagg ska se ut."

"Lika val s& att det fanns val alternativ till vilken bok som skulle anvandas med uppgifts direktiv i ordning. "

Upplever du att du i examinationen beddmts i férhallande till den kunskap och férstaelse och de fardigheter och formagor
som kursplanen anger?

"_Bra"

"-Jag tycker att tentan var for stor, det var inte majligt att halla fokus under s& manga timmar och ibland svart att f poang da
fragor kunde vara mycket omfattande for att sedan ge f& poang. Hann inte gora klart tentan under utsatt tid."

Léararnas synpunkter pa kursensinnehall och genomférande

En tidigare elev anvandes som laborationshandledare, vilket fungerade. Dock uppkom vissa férdjupande fragor under
laborationspassen som handledaren inte kunde svara pa.
Overlag har kursen utfors pa bra satt.

De utdelade quizen vid lektionerna bedéms vara bra d& studenter pad lyssnar med aktivt for att hitta svar p& det frdgor som
uppkommer i quizet. De studenter som normalt inte for anteckningar blev mer aktiva.

Studenterna hade aven ett eget raknepass, vilket var valdigt intressant att var delaktig d& man fick se hur studenter
resonerar kring rakneuppgifter.

Fordag till nasta kurstillfalle - ange vem som ansvarar for forandringen
Anvanda mer quiz.

Bor kursplanen andrastill nasta kurstillfalle - vem ansvarar i sa fall for att férandringen gors?
nej

Granskn.

Granskare larare (CAS-identitet)
svra0001 [Sven Ronnback]

Granskare student (CAS-identitet)
svra0001 [Sven Ronnback]

Granskare studieadministrator (CAS-identitet)




mafa0129 [Marika Falk]

Eventuella kommentarer pa granskningsprocessen

Kurséaterkopplingar finns har:
\\tfe-twiste\TFE-DFS\Courses\www\maskinte\2018Hydraulik\Kursrapport
http://lwww8.tfe.umu.se/courses/maskinte/2018Hydraulik/Kursrapport/2018HydraulikAterkoppling.xlsx




